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- dem Anbau samenfester Mdohrensorten verglichen mit Hybriden

Von den gut 500 Speisemohrensorten im gemeinsamen
Sortenkatalog der EU sind etwa 72 % Hybriden. In den
Katalogen der meisten Saatgut-Unternehmen sind samenfeste
Mohrensorten kaum noch zu finden. Und auch im 6kologischen
Erwerbsanbau stammt mittlerweile der weitaus grofte Anteil
des erzeugten Gemuses aus Hybridsaatgut (Maack und Goy
2006). Wie unterscheiden sich nun samenfeste Sorten im
Vergleich zu Hybriden, was sind die Besonderheiten dieser
beiden Zuichtungsprodukte?

Berichten aus der gartnerischen Praxis zufolge zeigen
Hybridmohren  ein  zlgigeres und  gleichmaligeres
Auflaufverhalten als samenfeste Sorten. Immer wieder ist zu
horen, dass samenfeste Sorten z.B. auf Aussaatin grobes Saatbett
oder noch kithlen Boden mit ltickigen und diinnen Bestdanden
reagieren, wdhrend Hybriden oft als ,unproblematisch” und
LJuneingeschrénkt wichsig” beschrieben werden. Zweijéhrige
Feldversuche auf nordhessischem LoRboden sollten kléren,

inwieweit die Zuchtungsmethode (samenfeste  Sorten,
Hybriden) und die Samengroe den Feldaufgang oder die
WachstumsgeschwindigkeitvonMohreninderJugendentwicklung
beeinflussen.Im Gegensatz zum Intensivgemsebau waren diese
Experimente in eine landwirtschaftliche Fruchtfolge integriert
und wurden mit Wintergetreide als Vorfrucht unter giinstigen
Boden- und Witterungsverhéltnissen durchgefiihrt. An der Grafik
ist abzulesen, dass sich die Aufgangsergebnisse der Mohren
beider Zuchtungsmethoden nicht unterschieden, dass aber
auch der Einfluss des Kalibers geringer ausfiel als erwartet (Fleck
et al. 2003). Aus diesen Beobachtungen darf man den Schluss
ziehen, dass ein langsamerer Feldaufgang kein Pauschalargument
gegen samenfeste (Mohren-) Sorten ist, vielmehr erfordert ihr
Anbau ein erhohtes Mal} an Aufmerksamkeit, um ,den richtigen
Zeitpunkt” abzupassen und optimale Kulturbedingungen zu
schaffen. Und selbstverstandlich muss die Drillmaschine auf die
jeweilige Saatgutqualitat (Keimrate, Triebkraft etc.) eingestellt
werden.

kleine Kdrner: grole Kérner;
100 — - 1t |m: —

Feldaufgang [% der keimfahigen Kamer]
E 3 B
T

i i

I |

i

—
e

g

O~ =
8 10 .12 14 18 18 20 12 M
Tage nach der Aussaat

Bei Feldversuchen in Nordhessen wurden

die ersten Keimlinge nach einer Woche, also kurz
nach dem Abflammen beobachtet. Nach etwa
zwei Wochen verénderte sich das Auflaufergebnis
nicht mehr wesentlich und lag zwischen 60 %
und 80 % der ausgeséten keimfahigen Samen.
Sowohl bei den kleinen (links) als auch bei den
groRRen Kornkalibern (rechts) unterschieden

sich die Aufgangsdaten der samenfesten
Méhrensorten (helle Saulen) nicht von den-
jenigen der Hybriden (dunkle Saulen); (aus Fleck
et al. 2003).
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Hintergrund

Im weiteren Wachstum auf dem Feld unterscheiden sich Hybriden
aber sehr wohl von samenfesten Sorten; Hybridmohren weisen
oft Uppigeres Laub auf (Fleck et al. 20071). Dies kann bei der
Ernte mit Klemmbandrodern vorteilhaft sein. Zudem ist die
ReiRfestigkeit des Krautes bei Hybridmohren erfahrungsgemaf
groler. Dies ist zwar einerseits ein Selektionskriterium fur die
kommerzielle Mohrenzichtung, muss aber andererseits in
Kombination mit der Betonung des Wachstums auch als Indiz ftr
eine auf Kosten der Reife verlangerte ,Jugendphase” angesehen
werden. Das wohl bekannteste Phdnomen der Hybriden ist
ihr gesteigertes Massenwachstum. Auch unter Okolandbau-
Bedingungen weisen Hybridmohren in der Regel Mehrertrage
gegeniber samenfesten Sorten auf.

Das Verhaltnis von Quantiit und Qualitit

Bis in die modernen Lehrbticher zur Ztichtungsforschung wird
die negative Kopplung der Zuchtziele Massenertrag und Qualitat
dargestellt. So wundert es nicht, dass in samenfesten Sommer-
und Herbstmohren hohere Mineralstoffgehalte sowie auf
gunstigere Reife deutende Zuckerverhéltnisse gefunden wurden
(Hagel et al. 2000). Mittels Bildschaffender Methoden wurden
bei den samenfesten Sorten dieser Untersuchung intensivere
Auspragungen der positiven Attribute ,fruchtig”, ,wurzelhaft”
und ,mahrentypisch” festgestellt als bei Hybriden. Auch in einer
weiteren Studie schnitten die samenfesten Sorten tberwiegend
qualitativ sehr viel besser ab als die Hybriden, welche
mehrheitlich mit den mindere Qualitét anzeigenden Attributen
,wenig differenziert” und ,vegetativ’ mit ,Alterungstendenzen”
beschrieben wurden (Fleck et al. 2002).

Die auf eine starke Ertragssteigerung ausgerichtete
Hybridzichtung fuhrt wohl aufgrund einer Intensivierung der
vegetativen Leistungsfahigkeit zu einem anderen Reifeverhalten
der Pflanzen (vgl. Fleck 2006). Dies ist mit dem Ziel der
angestrebten besseren Nahrungsqualitdt von Produkten des
Okologischen Landbaus nicht vereinbar. Der Anbau samenfester
Sorten fordert die gértnerischen Fahigkeiten starker heraus, er
ist gleichzeitig aber auch eine aussichtsreiche Chance fur die
Akteure des Okologischen Landbaus, sich schon vom Saatgut
an mit qualitativ hochwertigen Erzeugnissen am wachsenden
Markt zu profilieren.
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